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Da sinistra a destra: Robert Sawyer, BSI Expert SEA - Gran i
Bretagna; Dr. Andreas VoBberg, DIN Expert -~ WGE Convenor -

Germania; Dr. Martin Riester, Secretary TC271 - Secretary !

TC271/WGEE VDMA ~ Germania; Mario Banfi, UNI Expert - lalia; J’

Helmut Stiegler, DIN Expert ZVO ~ Germania

{ato come esempio la Regione Lombardia, per il quale & in vi-
gore il Piano regionale 2008-2010 "promozicne della sicurezza
e salute negli ambienti di lavoro” D.G.R. N°VII/6918 del 2 aprile
2008. Vademecum per Il miglioramento delia sicurezza e della
salute del lavorator nelle attivita di galvanica (Aggiomamento Di-
cembre 2010),

Robert Sawyer ha ilustralc la stuazione dei paesi angiosasso-
ni con una relezione dettagliata. La sua partecipazione & steta
decisiva per | testo inglese della norma. Ha sollevato inoltre la
precccupazions che l'eccesso di norme possa ncidere sul co-
sti delle /z\ewjb in maniera significativa ed erodere la competi-
zione con | produttor @xtraeurop

l.a precccupazione € condivisa da tuttl, ma si e sottolinea-
to che 'uso di queste norme é volontaria. | costrutton e gli
operatorl o gl organismi di valutazione della conformita sono
liberi di scegliere quaisiasi altra scluzione tecnica che preve-
de il rispetto di quanto per legge & obbligatorio nei requisiti,
Posslamo perd rchiedere che gli Enti preposti al controllo
ispettivo faccianc verifiche su tutti gl impianti provenienti dai
paesi non comunitart.

La galvarica, come tecnologia di produzione industriale, & in-
fluenzata dalla legislazione europea disposta in varie diremve e
regolamenti che hanno diversi destinatari (ad esempio, la s
recza delle macchine e rivolta al costruttore di impiant galvamCJ
la scuresza sul lavoro e la tutela dell'amrbiente sono indirizzati
agl utilizzalon del processo galvanica).

La norma armonizzata di elaborat sotto WIO027 1060 davra
chiarire © requisiti essenziali della Diretiiva Macching (2006/46/
CE) per gl impianti galvanici e | requisiti di altre rormative euro-
pee che non sono in ambito di questa drettiva, ad esempio 1a
protezione dailambiente

E emersa eviderte, cor Iimewemo di Helmut Stiegler per la
Germana, la differenza tra it gruppo tedesco che guida le nor-
matve con gl altri gruppi ecropel. In Germania il gruppo di lavoro
& costituito da 16 elernentl, che sino ad oggl si sono incontrat
diverse volte, mentre per ltelia e Inghilierra le partecipazioni sona
pressocné individuali.

La Francia era assente allincontro. Nory
paesi europel sambra abbiano dato “man: h‘

Finlandia e gii altri
" ala Germania.

Il gruppo che avora in Germania € cosi composto:

-~ & costruttor di impanti

— 4 costruttor di accessor

- 3 operatori orovenienti da wtilizzatord finali

- 1 rappresentante della ZVO (lassociazione tedesca delle
aziende galvaniche che ha circa 1000 isoritti), 2 dell'ufficic
"ormativo BGHM, 1 implegata dellassociaziore

Anche in ltalia si potrebbe costituire un gruppo analogo.

Dopo gueste presentazione I'incontro € stato dedicato a valuta-
re il cocamentc normativo in oggetto. Il Dr. Andreas VoBberg
ha presentato, assieme con il Dr Martin Riester, un metodo per
affrontare 1l documento CEN (TC271/N33) suddividerdolo per
capitoli. Cltre alle prime osservaziomi dei presenti, che sono sta-
te immediatamente recepite alla fine dei due gioni d analisi, si &
deciso che ogni stato preparera le proprie proposte da presen-
tare alia riunione del prossimo 25 novembre.

Le proposte saranno pol sottoposte a valutazione sino alla riu-
nicne conclusiva del 25 giugno 2015, dove il testo sara aggior-
nato in modo defnitivo.

Lanorma non & altro che la conversione della Direttiva Macchine
applicata al settore della galvanica, pertanto mofti dei punti con-
teruti sono gia in vigere da tempo per effetto di quella Direttiva,
lo si evince in medo particclare da- capitoli sull'analisi cei rischi,
sulla sicurezza e la manutor vwor“c

Tutti i riferiment alle diretive gia in vigore sono citati dettaghata-

mentc nel testo della CEN/TC27 7,
It documento sara per tuetiin lingua inglase,

In lalia sara fondamentale un apporto di AIFM per fomire infor-
mazioni a costrutton e utilizzazor in modo che capiscano, nel
loro interesse, quanto sia decisivo condividere limportanza chs
guesta norma suscita per molti agpetti pratici,

noltre, & necassario cclmare la nostra lacuna nel parteciparc al
avorl sulle guestioni che contano & fvello europeo.

Le normative hanno imporianza non solo dal punto di vista della
realizzazione di impianti pit sicuri, ma harno anche nella com-
petitivita sul mercato e, dal punto di vista legale, per le assicura-
zioni sui danni e le cause sul lavoro.

Ad AIFM spetta | compito di inviare il testo originale della norma
CEN/TC271 alle categore coinvalte:

i

- | costruttor di impani galvanic

- lcostruttor di-mpianti per depurazione di aria e acqua

- lcoszuttor di accessori per gli impianti galvanici

— L& aziende chimiche fomitrict di prodotti per impianti
galvanici

- Gli utilizzetort finall di implanti galvenici

- Gl Bnii Pubblici coinvolti nella legislazione sulla si-
curezza

- | Professionisti e le Associazioni del settore galvanico

Ad ogni destinatario sarg poi rchesto un parere con proposte
concrete sugl argement! esgosti nella norma in inchiesta pub-
blica.

Sara cuindi organizzato un incentro per discutere le proposte, in
modo che si possano presentare con una relazione condivisa a
Manchester il prossimo 25 novembre.

Ci aspettiama che linteresse di tutli (in particolare Associazioni,
Costruttor, Fornirar e Utilizzator) possa darm n significativo con-
tributo per dar vita ad un unico e reale gruppo di lewro italiano.
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Osservaziori 2 proposte possoro essere inviate a:
Elena fravaini — elena.travaini@tin.it;

Luca Magagrin - luca.magagnin@polimi.it;

Mario Banfi — mario_banti@libara.it;

INFORMAL NICKEL STAKEHOLDERS GROUP [TALY ~
Milano, 8 settembre 2014

|0 scorso 9 setterbre, presso I'Enterprise Hotel d Milano, s
& svaolic un inconmro informale voluto ed crgarizzato dal NicVel
Institute (NY), al quaie hanno partecipato rappresentanti di AR
Assogalvanica, Ecomietal, Assomet, Federchimica e Fe\,eranoA
nelANIE
Tema dellincontro: aggicrnamento sul Regolamentc BEACH e
SUIMBRMOA Francese (Risk Management Opticn Analysis — Anali-
si dele Opzioni di gestiona del rischio) relativi a Ossido di Nichel
& Solfato di b ?hf\
O\)QGT 0 di discussione scno statl inoltre | limite di esposizione
occupazionale per i sall di nichel.
Questa riunione & stata indetta per aprire un dialogo con le as
sooiazoni di settore {chimico, metallurgico, elettronico e galva-
nico) al fine di coinvolgere la autorita italiane e di awiare pw
iniziative in alla per difendare impiego del nichel e,
lare, per evitare che | composti di nichel entrino nel JQ( esso di
autorizzazione richiesta dai REACH.

Marco Valini, Public Policy Specialist del NI e Veronigue
Steukers, Director H&E 2ablic Policy de' NEhanno aperto i lavor
affermando che, ad oggi, non vi & nessuna proposta per
includere i composti chimici del nichel nella Candidate
List del REACH.
JnJ'/EquGWLe su iniziativa della Francla, | composti del nichel era-
tall presi i1 considerazione per una possibile selezions quali
sostanze SVHC (sostanze estremamente precccupanti) da av-
viare eventualmente alla procedura di autorizzazione.
Dal 2012 a 2014 lautorita ANSES {per conto ael Ministero
Francese! ha sviluppato una RMOA (Analisi dele opzioni di ge-
stione dal rischio) per velutare la migliore opzione regolatoria re
coenfronti di dodicl compost del nichel, focalizzandosi su nichel
solfalo e njct wef cssido.
Lo scorso 12 agoste I Ministero Francese ha pubblicato I'analisi
RMO dell ANSES per | due composti sopra citati,
Da rnotare chei via\n‘ ente it recalamento REACH si & basato su
rOCCHO ¢ > "Havzard Based": se una sosianza & riteruta
[osa, H oré ¢ fw;Vb assere inserita nella lista delle sostanze
ccmma oer un'eventuale autorizzazione. La gestione del ri-
scho non era stata presa in considerazione nel REACE ed & per
questo motive che & siata introdotta la RMOA.

Aftualmente, in Francia & in corso una consultazione
puchlica nazionale (che scadra il prossimo 31 oftobre),
relativa appunto ai documenti prodotti dall'analisi RMO
(scaricablli all'ndirizzo  http://www.consultations-publiques.
developpement-durables.gouv.fr/arialyse-de-la-meilleure-
ocption-de-a/23.html). Al termine della consultazions |l
Minstero francese dovra prendere una decisiore in merito
alle disposizioni da adotiare

Tre sono te opzioni di gestione del rischio prese in considerazio-
ne dallANSES;

i

adczion@ di valor Imiti vincolanti a livello UE fuori da

- al uomzzauome (RECH);
- restrizons (REACH

La prima opzione sareble la preferiia e terrebbe conto delle
raccomandazioni del comitate SCOEL {ii Comitate Scientifico
sJi Limiti di [sposm ne Professiorale) seconco it quale il valore
limite di nichel nell'ambiente di lavaro & di 0,01 mg/m?3,

Tuttavia, I'analisi wa indica che "Nel complessa, nessuna op-
zione & chiaramente identificata come la migliors ¢ pil rievante
e una combinazione di varie opzioni potrebbe essere presa in
considerazione”

Per guanto riguarda solfate di nichel e osside di nichel, non si
raccomanda l'autorizzazione, nonostante il valore limite di 0,07
mg/mS pessa essere un problema per acuni settorl.

Una tabela nella BMUA indica che solfato e osgido di nicnel
soddisfereblero tutte le condizioni per essere selezionate come
sostanze estremamente preoccupanti (SVHC) e tale -iscontro
potrebbe essere punto di discussione tra la Francia e gli altr stati
dellunione Furopga

Ad oggl vi e comungue una grande incertezza regolatoria,

Ir- merito al Valori Limiti (OEL) relativi al compost di rm,he rcor-
diamo che nel 20171 1l comitato SCOEL ha pubblicaio la sua
raccomandazione fingle:

- 0,01 mg/m3 (razione inglabile) per | comoosti del niche
(escluso il nichel metallo) basata sugl effetti cancerogeni a
carico dell'apparato respiratorio

= 0,005 mg/m3 {frazione respirabile) per nichel metallo e com-
posti di nichel, basata sugli effetti di tossicita respiratoria

- 3ug/lvalore biologico guida per la concentrazione nel’ urina

I comitato SCOEL ha inserito | composti del nichel nel gruppo
‘Cancerogeni gruppo C', owero cancerogeni con una soglia

oratica (I nichel metallo & perd escuso),

Il Nickel Insitute ha esprasso la sua posizione sulla raccomanda-

zione finale di SCCEL come segue:

& in accordo con l'accettzzions implicita della non can-
cerogenicita del nichel matallo e per lintrocuzione ai un
valore limite Indicativo per | composti de nichel, ricono-
scendo che tall cormpost: sonc cancerogeni indiretti con
una soglia pratica

~ & in disaccordo con i limiti derivati da SCOEL poiché
molto bassi e "cautelativi®. Infatti, NIPERA (Nickel Produ-
cers Environmental Researcn Associatior, 'associazione
che sviluppa e civdga informazioni sugl effets della pre-
duzicne e dellimpiego di nichel e composti sulla salute
e sulfambiente) utilizzando gl stessi dati o partenza di
SCOE; Fa derivato valorl Imiti pitl elevati, ma parimente
protettivi (5 volte maggiore per 1 composti inalabili e 2
velte maggiori per | composti respirabil).

Qual e la situazione attuale?

I nichel @ suol composti appartengono ad un gruppo di ¢irca
20 sostanze vrese in considerazione dale Commissione Euro-
pea e da un gruppo di lavoro tpertitico (ACSH Chernicals Wor-
king Party) cer "adaozione di Valor Limiti Indlicativi (per V'inclusione
nella prossima Direttiva UE dedicata a tali lmiti),

La discussione sui Valor Limite (OFL) oer i nichal & stata awiata il 18
e 119 giugno scorsl, in occasicns dellincontro del grdppo dilavoro.
Sitratta di un primo passo, imporante nel processo regolatorio
UE per 'adozione del valor limite UE.

La discussione sui Valor Limite pud durare diverso tempo: di
regola i gruppo di lavoro sirunisce tre volta 'anno,

Duramte \'moomtro del gruppo di lavoro ACSH Chemicals Wor-
king Party & emerso guanto segue
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Accugil > Prévention des nsgues > Anslyse de la meilleure aption de gestion des risques de I'Anses pout fe

suifate de nickel et "oxyde de nickel

‘ Analyse de la meilleure option de gestion deﬁ

risgues de 'Anses pour le sulfate de nickel eq
I
I

Foxyde de nickel
O 130872014 au 311072014
\ Pas de commentaire pour cette sonsultation

N

hitp:/f'www.consultations-publiques.developpement-durable.
gouv.fr/analyse-de-la-meilleure-option-de-a723.html

— irappresentanti di gleurt governi e i datori di lavoro so-
stengono i valori prop ost da Nickel Institure/NIPERA

- e stalo suggerfto un approccio a tappe (step-bystep):
attuazione del valor limite piu elevatl rei primi & anni,
fino ad arivare sllalluazions dei vaiori SCOEL (soste-

uli dalie rappresenrtanze sindacali)

a Conmrmissione Europea deve verificare se, dal panto

vista giuridicn, sia possibile. nell'ambite dell'atiuale
legislazione UE, adottare Valori Limite indicatvi per so-
stanze considerate cancerogene comprovate.

l.a decisione sui Valori Limite del nichea! & stata paosticipata alia
riunione di Ottobre 2014 del gruppa di lavoro tripartitico.

[I'Nichel Inst tute scstiene l'attuale processo regolatorio, ritenen-
do che l'adozione di Valor Limite costituisca una misura appro-
priata per la gestione del rischio.

Se saranno consderati validi [imiti indicativi, nel 2015 fa com-

missione preparera una bozza di direttiva,
Il gruppa di lavoro sta comungue praparando anche un do-
cumento nel guale st introducono valort obbligatort, ma per il

momento gquesto nor riguarda i compasti del nichel. Se fosse

adcttate guesta alternativa, 1 ~ermini i rea izzazione & implemean-
tazione sar eohfm piL lungni poiché ¢ renderebbe necessario
uNo studio SeCio-2conomico.

Quali sono i prossimi passi?

Come accennato, in Francia & in corso la consultazione oubbli-
ca alla guale seqﬂa \a consultazions interministeriale. A livello
europed seno in atto consultaziori informali ¢ discussioni nelle
riunioni del RIME (Risk Management Expert meeting). Nel 2015
Il Ministero dell Ambiente francese orenderd una decisione finale
sulla migliore opzione d. gestione del rischio, mentre a livello
EUrOpe0 sl negoziera un consensc e si awiera un processo for-
male in Dase all'esitc delle discussionri,

[INichel Institute rispondera alla consultazione pubolice francess
con 1o scopo di rispondere alle principall questiona solisvate
dall ANSFS:

- richiesta di dati piu precisi su volumi e “onne laggio
- giustiicaziori per i Valori Limiti e fat Ub:\m

- rischio di delocalizzazione in caso di Autorizzazione
— scenart di esposiziors

~ dati sullegposizione.

Per fornire informazioni veritiere, il Nichel Institute lavorera con gli
Jtilzzator a valle.

Per riassumers quarto conciuso dallANSES si pud affermare
che I mcemezza assaciata alle stime sullesposizione non cort-
sente di verfficare che il rischio sia adeguatamente controllalo e
nemimeric di identficare chiaramente un rischio. Ad cgnt modo,
I rischio relativo al n‘cher esliste solo a livello professionale e al di
sopra def valori DNFL o 0,01 mg/m? (DNA,L. Dearivec No Effect
level — Valore oltre il gLale si hanno effetti sulla salute).

I principale cbiettivo del Nichel institute & evitare I'autorizzazione,
dal momento che avrebbe implicezioni a livello globale: com-
porteretbe costi e incertezza regolatoria estremamente elevat.
Inoltre, con l'autorizzazione, sarebbero stigmatizzati | composti di
nichel e, pctenzialmente, i nickel metallo,
Pertanto, le azioni da int-aprendere sono:

- supportare ['opzione det Velor Limrits;

— sottolineare l'radeguatezza dellopzione di Autorizzazio-
ne: evitare clog l'nclusione nella candidate list;

- evidenziare la mancanza di giustificazioni per I'attuazio-
ne d restrizoni,

Le azioni gia in atto o programmate per | prossimi mesi sono:

il diglogo con la Commissione Furopea e gli Stati Membri, 1in
TOrmwzno ne e la cocperazione con gli utiizzatort finali nei diversi
paesl, | contatti con le missioni di Australia, Canada, USA, ecc,
l'aggicrnamento degli scenarl di esposizione.

1 accasione del'incontro, il Nickel Institute ha chiesto af present
n supporto per la mappatura degl enti preposti a trattare le
; uestioni precedentemente esposte e per valutare guali potreb-
bero essere le azion pit efficaci per sensibilizzare le autorita
itzliane, al fine di awiare Ln dialogo costruttivo.
Oltre a guesto, | Nickel Irstitute sta preparando un documento
con la propria posizone e | messaggi chiave da sottoporre alle
autoritar e a chi detiene il potere decisionale, per i quale & stato
chiesto un sostegne da parte delle associazioni italiane

Altermine della riunione, sono stat: dati brevi aggiornamenti sulla
ravisione della Direftiva RoHS. Nel 2013 uno studic dell Agenzia
dellAmbiente austriaca Na introdotio il nichal soffato e il nichal
solfammato nella lista 21 delle sostanze prioritarie, ma nor top
pricrity nel corse della futura revisione. T Nickel Institute ha rispo-
sto che tal: sostanze non dovrebbero essere incluse poiche non
prasenti nelle apparecchiature elettriche ed slettroniche.,
Secondo un altro rapporto datato giugno 2074 (OkO-Insttut) al
solfa e al solfammato di nichal viene assegnata una priorta piv
assa (Gruppo 5 anziché 4).
A tualmente la priorita viene data a ftalali e ritardanti di famma.

Infine, un altro aggiomamento ha riguardato i nuovo standard EQS
del nichel nelle acaue superficiai. £ stato intradotto i concetto di
biodisponibilita: la tossiclta del nichel nellecosisterna acoualico
dipende dallesposizione al niche: biodisponibie, che & funzione
delle caratteristiche chimico-fisiche delie acque recettive; DOC,
contenuto di calcio, pH, ecc. livalore accettatc e d 4 pg/l.

Sul sito hittp://bio-met.net & disponibile un sistema d: calcolo
per o standard di nichel in base alle condizioni del'acgua su-
perficials,

| futur aggiormament sJi temi trattati durante Vincontro con it Nickal
Institute saranno pubbicati sul prossimi nameri di questa rivista,
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